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1. Informace o vyzkumu

Tento material obsahuje zakladni vysledky vyzkuktery provedla katedra teorie kultury
(kulturologie) Filozofické fakulty Univerzity Karloy v Praze v roce 2010 ve st esky
Krumlov v ramci vyzkumného zamu MSMT MSM 0021620841 ,Rozvojeské spolenosti
v EU: Lidské zdroje, vyzvy a rizika“, tymového peéu ,Kulturni diverzita a sociokulturni
adaptace lokalit a regioma modernizani a integrani procesy*“ a ve spolupraci s ktem
esky Krumlov. U nkterych vysledk jsou uvedeny i srovnatelné Udaje ziskané p

vyzkumech, které katedra teorie kultury (kulturo&)d-F UK provadla v eském Krumlov
v letech 1992 a 2008

Tématicky se vyzkum zanoval na r zné stranky problematiky rozvojového potencialu
mensich mst a mo nosti jeho vyu iti. Podrobii se pitom v noval specifickym otazkam
vyznamu kultury a role modernich informaich a komunikanich technologfiv rozvoji

m st.

Vyzkum byl proveden jako empirické Seni reprezentativniho vylového souboru

dosp lych obyvatel eského Krumlova o velikosti 400 respondemtetodou izenych
standardizovanych rozhovoprovad nych podle dotaznik obsahujicich gsné formulace
otazek, kategorizované varianty odpdiva misto pro zaznam odpal respondent
Rozhovory provadi vyskoleni lenové tazatelské sis lidmi s trvalym bydlistm v eském
Krumlov starSimi 18 let, vybranymi metodou nahodného mybRozhovory probihaly

v dob od 3. do 7. kvtna 2010.

B hem provadni vyzkumu se neobjevily adné mimadné problémy. Podio se uskutenit
planovany poet rozhovor a dodr et pitom ve vyb rovém souboru fiblin  strukturu
obyvatelstva msta podle z&kladnich sociodemografickych znak

! Tyto vyzkumy byly soudsti eSeni grantovych projektMSMT R V062 ,Funkce lokalni kultury v inovaci

ivotniho stylu“; GA R 403/96/1451 ,Kulturni a socialni zmy v lokalni spolenosti. Sociokulturni analyza

pr b hu transformanich proces v m stskych komunitach*; GA UK 309/96 ,Sociokulturnitpacial

a vzd lanost v procesu revitalizace lokalni spolesti“; VZ FF UK 206004 ,Globalni a lokalni kultura

Transformace nstskych komunit v kontextu evropskych integrizh proces”.

2 Blok otazek vnovany problematice kultury byl do vyzkumu azen ve spolupraci s Ministerstvem kultury
R.

% Blok otazek vnovany vyu ivani modernich informaich a komunikanich technologii byl do vyzkumu

zaazen ve spolupraci se Sociologickym Ustavem Akadend R.
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2. Vysledky

2.1. M sto —rozvoj a problémy

Instituce

Ve vyzkumu respondenti vyjadali spokojenosti nespokojenost s jednotlivymi institucemi
v otazce, zda si mysli, e uvedené instituce \& rfunguji tak, e respondentn poskytuji to,
co od nich po aduji. Skala odpadi byla od ,Ne a velmi mi to vadi“ a po ,Ano, a j® pro
mne velmi dle ité" (otazka 42). Odpowdi tak vyjadovaly nejen samotnou miru spokojenosti
respondent, ale i to, jak je fungovani nebo nefungovani dasétuce pro n subjektivn

d leité.

Fungovani instituci
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V tSinu instituci hodnoti respondenti kladiNejvice jsou spokojeni s fungovanim siského
U adu a Infocentra. thlédneme-li i k dle itosti, kterou fungovani instituci respondenti

p ipisuji, pak je opt nejlépe hodnocenannost M stského (adu, ktery funguje dok a je to
d le ité podle tvrtiny respondent Hodnoceni Mstského tadu se dlouhodolzlepSuje.
Naopak se zhorSuje hodnoceni nabidky & na stednich Skolach.

Fungovani instituci
Funguyi spatné a velmi to vady
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Vedeni msta, tj. Zastupitelstvo nsta, M stskou radu, starostu, mistostarostu atsky tad,
hodnoti negativhkolem desetiny respondentNespokojenost s fungovanim vedenisia
byla od roku 1996 stabilni, v roce 2004 (kdy bybsioje respondentk m stu celkov
nejkriti t jSi) mirn vzrostla, poté se sni ila, ale v roce 2010tamirn vzrostla.



Vliv ve m st

Subjektivni vnimani mocenské struktury vygadly ve vyzkumu odpali na otazku ,Jaky
vliv na rozhodovani o de itych otazkach maji ve rat dané instituce a lidé?“, p em
Skala pro odpowi sahala od ,, adny vliv* a po ,Rozhodujici vliv‘(otazka 41).

Vliv ve mésté
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Viiv ve mésté
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Dlouhodob, od zaatku devadesatych let, je rozhodujici vliv vesin p ipisovan institucim
tvo icim vedeni msta, tj. Rad m sta a Zastupitelstvu rata, politickym stranam a
pracovnikm M stského tadu. V roce 2010 byl zaznamenan pokles viiahto subjekt.
Rad m sta a Zastupitelstvu mata pipisuji velky vliv dv t etiny respondent pracovnikm
M stského (adu jedna etina.

Zhruba polovina respondenp ipisuje velky vliv politickym stranam.
Na za atku devadesatych let bylipisovan pomrn velky vliv tzv. ,mafiim“ a ,starym
strukturam®. Do konce devadesatych let vSak padibondent p ipisujicich jim velky vliv

vyrazn klesal, od roku 2000 oprostl, v roce 2008 se sni il. V roce 2010 se \gilpisovany
~-mafiim“ mirn zvysil a v pipad ,starych struktur” stale klesa.
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U ast ve volbach

Zajem respondento U ast ve volbach do Zastupitelstvasta, Zastupitelstva kraje,

Poslanecké simovny, Senéatu a Evropského parlamentuayila otazka 37. Skala mo nych

odpov di p itom zahrnovala varianty od ,Uit ne“p es ,Nevim“ po ,Rozhodnano*.”
Ucast ve volbach
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®V roce 2004 prothl vyzkum ped volbami do Evropského parlamentu, v roce 202618 ped volbami do
Poslanecké smovny.
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Uéast ve volbach
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Nejv tSi zajem projevili respondenti oast ve volbach do Poslaneckémiovny Parlamentu

eské republiky, tém ti tvrtiny tvrdily, e by se jich spiSe nebo rozhodni astnily.
Voleb do Zastupitelstva msta by se potom astnily necelé dvt etiny. Nejmensi zajem
projevili respondenti o @st ve volbach do Senatu (polovina) a zejména dodského
parlamentu (ménne dv p tiny).

Od roku 2004 klesa zajem o volby do Evropskéhoapaehtu a naopak mirstoupa podil
respondent, kte i by se spiSe nebo rozhodni astnili voleb do Poslanecké snovny.
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Respondenti rovn uvéad li, podle eho se rozhoduji, koho by volili ve volbach do
Zastupitelstva nsta v otazce 38: ,,Pokud byste se nyniaainil(a) voleb do Mstského
zastupitelstva, podlesho byste se nejspiSe rozhodoval(a) koho volit?“.

Rozhodovani ve volbach
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Dv p tiny respondentse rozhoduje podle & ryhodnosti osob na kandidatkach a volily by
kandidatku s nejusim potem lidi, které zna a vi jim. Pro tetinu je rozhodujici, jakéeSeni
problém m sta volebni programy nabizeji a ptertinu jsou nejdle it jSi sympatie

k politické stran.

Ve srovnéni s rokem 2008 klesl bt ch, ktei se rozhoduji podle & ryhodnosti osob, a
stoupl naopak podil th, pro n jsou d le it jSi sympatie ke stran
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Osobnosti p ispivajici rozvoji m sta

Jména vyznamnych osobnosti, které podle responpaspivaji k rozvoji msta, zjiSovala
otazka 39 ,M ete vyjmenovat rjaké zdejSi osobnosti, kterymvd ujete a které pspivaji
nebo by mohly psp t k rozvoji msta?”

Osobnosti prispivajici rozvoji mésta
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Naprosta vtSina respondentneuvedla jméno adné konkrétni osobnosti, kter@ spivala
k rozvoji m sta. Nejvice respondenfnecela desetina) uvedla saaného starostu rsta
Lubo3e Jedliku.’

®V grafu jsou osobnosti, které uvedlo nejmént respondent
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Strategické planovani

Nazory na strategické planovani rozvojeského Krumlova byly zjigvany pomoci otazky
,Vite n co o pr b hu a dosavadnich vysledcich strategického planowavioje eského
Krumlova?“, pi em 3kéla odpowi byla od ,,Ano, vim toho dost“ a po ,Ne a ani nto
nezajima“ (otazka 32a) a otazky ,Jaky je vas nazazpracovani strategického planu
rozvoje msta?“, pi em Skala odpowi byla od ,Je to u itené, mstu to pom e“a po
.Neni to k ni emu” (otazka 32b).

Informovanost o SP
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Vice ne polovina respondenvi alespo asten o pr b hu a dosavadnich vysledcich
strategického planovani rozvojeského Krumlova. Za dostate® pova uje informace o
strategickém planovantvrtina. Podil respondentkte i jsou o strategickém planovani
dostaten informovani, pitom od roku 2000 roste, pouze v roce 2008 byl aamnan mirny
pokles.

Sestina respondeninformace o strategickém planovani rozvojesta nema, ale cha by je

mit. O strategické planovani rozvojeského Krumlova se nezajima zhrulsiha
dotadzanych. Jejich podil se ve srovnani s roken 200n sni il.
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UZitecnhost SP
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Vice ne polovina respondentodnoti zpracovani strategického planu rozvojsten
pozitivn . Zhruba Sestina pova uje strategicky plan zatuwu ite ny a vice ne tetina se
domniva, e je snad pro rato dobry. Fblin dv p tiny respondentnemaji na u itenost
strategického planu rsta vytvoen nazor. O u itenosti strategického planu sta pochybuje
nebo jej pimo odmita stabilnod roku 2000 ménne desetina respondent

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Komunitni planovani

Nazory na komunitni planovani byly zgigany pomoci otazky ,Vite o o prb hu a

dosavadnich vysledcich komunitniho planovéani soiciilsiu eb ve st

p i em Skala odpowi byla od ,Ano, vim toho dost“a po ,Ne a ani nio nezajima"“
(otdzka 33a) a otazky ,Jaky je vas nazor na zpraondbkomunitniho planu socialnich slu eb
ve mst esky Krumlov?“, pi em Skala odpowdi byla od ,Je to u itené, mstu to

pom e“a po ,Nenito k ni emu* (otazka 33b).

Informovanost o KPSS
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O pr b hu a vysledcich komunitniho planovéani socialnichedl jsou informovany vice ne
dv p tiny respondent, p tina je informovana dostate . Podil dostaten informovanych
respondent od roku 2006 vzrostl. bblin p tina o komunitnim planovani informovana
neni, ale chia by byt, podil tchto respondentklesa. Stabilnvice ne tetinu respondent

komunitni planovani sociélnich slu eb nezajima.

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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UzZitecnost KPSS
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Nejvice respondent vice ne polovina, nema na u iteost zpracovani komunitniho planu
néazor. Dv p tiny respondent hodnoti zpracovani komunitniho planu pozitivpi em
desetina se domniva, e je u itey a pomaha nstu. Od roku 2006 se sni uje podikh, ktei
se domnivaji, e je uit uite ny a mstu pomaha.
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Rozvojové zamry

Nazor na rozvojové zamy m sta v pistich letech zji®vala otazka ,Myslite si, e jsou pro
m sto u ite né nasledujici zamy i akce?" (otazka 36) se Skalou odpdiod ,Ur it ne“
po ,Rozhodn ano".

UzZitecnost zameéru

-2 = uréité ne; +2 = rozhodné ano
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V grafu jsou uvedeny zkracené popisky zanT

7 Zkracené popisky tkterych zamr znamenaiji: vystavba obchodniho centra v blizlgdtist PleSivec,
vystavba bytového komplexu a zazemi v lokahifvalych kasaren Vysny, rekonstrukce a modernizace
sportovniho arealu ChvalSinska, revitalizacestdkého parku, vystavbatdkych hiS na pedm sti, stavba
tunelu od Trojice k nemocnici, Hradni muzeum na Kanprojekt horské vyhlidkové trasy ve svahu nad
Rybéaskou ulici.
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UZiteénost zameéru
Respondenti, kiefi odpovédall "Rozhodné ano”
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Ke vSem z uvedenych zam zaujimaji respondenti spiSe pozitivni postoj. Zaiite n jSi
pova uji p estavbu autobusového nadra i sezenim parkingu, vystavbu domu pro seniory,
vystavbu dtskych hi§ na pedm sti a rozSieni kapacity doms pe ovatelskou slu bou.
NejmenSi podporu ma mezi respondenty projekt Hramniuzea na zamku.
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Cestovni ruch

Hodnoceni dopadu cestovniho ruchu na obyvatedekého Krumlova bylo zjigvano pomoci
otazky ,,Co pinasi rozvoj cestovniho ruchu prasky Krumlov?* (otazka Il), p em Skéala u
jednotlivych mo nosti byla od ,Uit ne“ po ,Rozhodn ano“. Tato otazka nebyla zazena
v letech 1998 a 2000.

Dopady cestovniho ruchu
-2 = urcité ne; +2 = rozhodng ano
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il e e e i e e "~ | MPenize soukromnik{im
COwhavenost obchody
B Lepsi vzhled mésta
[vice spolec. déni

B obchody jen turistim
| _ | ESeznameni s cizinci
[HIuk a neporadek

M Kriminalita

05 - L - BMMezilidské vztahy

o0+ -

Priimeér

e e e e e e e S e e e i e e - -

I T 1 T I T T T
1992 1994 1996 2002 2004 2006 2008 2010

Dopady cestovniho ruchu - 2010

-2 = urdité ne; +2 = rozhodné ano

B Penize méstu

g e e e e e e e e e e e EPenize soukromnikiim
Cvwhavenost mésta
Blvwhavenost obchody
ClLepsi vzhled mésta
Bvice spolec. déni

[ obchody jen turistiim
ClPracowni mista
Eseznameni s cizinci
B HIuk a nepoiadek

[ Kriminalita

[]zZate? ziv.prosti.

B Rozvoj tradic

ClPéce o pamatky

M Cistota centra
Ozelei

B Renomé
[CMezilidské vztahy

e e e e e e

R e e e e e e e

8 Prvni graf obsahuje polo ky zjisvané ve vsech letech, druhy polo ky zji¥ané v roce 2010.
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Spisedrozhodng ano

Dopady cestovniho ruchu

100

T

607

%

50—

40—

307

2077

10—

1992

1994

1996 2002 2004 2006

2008

M Penize méstu
Penize o
soukromnikum

st
Olbchody

Lepsivzhled
.mgsia
[Ovice spolec. déni

Obchgdy jen
.turis‘tgm

Seznameni s
.cizinci
O Huk a neporadek
[ Kriminalita
B Mezilidské vatahy

Dopady cestovniho ruchu - 2010

Snisefrozhodné ano

A0

T

%

30

207

B renize méstu
Erenize soukromnikiim
COwyhavenost mésta
Evybhavenost ohchody
[JLepsivzhled mésta
HEvice spoleé. déni

[ obchody jen turistiim
CIPracowni mista

[ seznameni s cizinci
M Hiuk a neporadek
[EKriminalita

[Clzatez #nv.prosti.

B Rozvoj tradic

[JPéée o pamatky

M Cistota centra
Ezelen

HERenomé
CMezilidské vztahy

Celkov p eva uje pozitivni hodnoceni dopadu rozvoje cestherniuchu na ivot msta.
Respondenti oceaji (kolem deviti desetin dotazanychedevsim to, e cestovni ruch
podn cuje zvySenou pé&o ochranu a obnovu pamatekistotu historického centra rsta,
p inasi zvySeni mezinarodniho renomé, vice pera rozvoj msta, pispiva ke zlepSeni

S e

vzhledu msta a pinasi vice ruchu a spolenského dni ve mst . Ti tvrtiny respondent
oce uji také to, e cestovni ruchipasi zlepSeni celkové vybavenostista, mo nost
seznamit se s kym z ciziny, rozvoj mistnich tradic a zvySenouipgzele a m stsky

mobilia .

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Od za atku devadesatych let klesa poddtt, ktei jsou pesvd eni, e cestovni ruch nasi
lepSi vybavenost nsta obchody. Jestli e si to v roce 1992 myslelo delesetin respondent
v roce 2010 to byly jen dwp tiny. T i tvrtiny respondentsi mysli, e penize z cestovniho
ruchu ziskavaji jen soukromnici a e valledku cestovniho ruchu slou i obchody jen tumst
a mistni nemaji kde nakupovat.

Vylo en negativni dopady cestovniho ruchu jako je hlulepaadek a vtSi zat ivotnimu

prostedi uvadi polovina, \t8i kriminalitu, zhorSeni vztahmezi lidmi potom zhruba Sestina
a p tina a respondent
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Postoje k pinos m zaazeni eského Krumlova na Seznamtsvého ddictvi UNESCO
zjis ovala (otazka lll), kdy varianty odpadi byly od ,Je to urit p inosem“ po ,SpiSe to
m stu Skodi“.

Prinos UNESCO

M uréité prinosem
M snad pomaha
W Nevi

B K nicemu
[Ispise skodi

Vice ne polovina respondense domniva, e zazeni eského Krumlova na Seznam
sv tového ddictvi UNESCO je pro nsto urit p inosem. Podle ¢tiny m stu snad pomaha.
Pouze minimum respondentivedlo, e neni k niemu nebo dokonce retu Skodi.
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Nazor na lenstvi eského Krumlova ve Sdru eni historickych sidel adret eni eského
d dictvi UNESCO zji®valy otazky 40a a 40b,ipem Skéala odpowdi byla: ,Nic o n m
nevim®, ,SpiSe to neni k niemu“ a ,Snad to k n emu dobré je".

Nazor na Clenstvi - Sdruzeni historickych
sidel
M Nevi
Bl Spise k nicemu
[l snad dobré
Nazor na élenstvi - Ceské dédictvi
UNESCO
B Nevi
Spise k
mSek
B snad dobré

O lenstvi eského Krumlova ve Sdru eni historickych sidel nesit® ne polovina
respondent adné informace. Dvp tiny jej shledavaji pozitivnim a domnivaji, e jead
kn emu dobré.

Pov domi o lenstvi ve sdru eni eského ddictvi UNESCO je daleko SirSi a také je
hodnoceno vyraznpozitivn ji (tém 90% respondentse domniva, e snad k remu dobré

je).
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2.2. Socialni soudr nost

Migrace

P vod respondenta zjidvala otazka 1 ,Narodil(a) jste se veském Krumloy nebo jste se

sem pist hoval(a)?*

MNarozen(a) v Ceském Krumlové

100,09 —

a0,0% 1 —

80,0%— —

70,0%1 —

60,0%— —

%

50,0%— —

40,0%— —

30,0%1 —

20,0%— -

10,0%— —

0,0%

1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010

M Ano
EnNe

Podil respondentnarozenych v eském Krumlov byl a do roku 2006 viceménrstabilni,

poté mirn stoupl. V roce 2010 uvedlyip tiny oslovenych obyvatel, e se narodily

v eském Krumlov.

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Otézka 2 se dotazovala na hlavnivddy, pro se respondenti, ktese v eském Krumlov
nenarodili, do msta pist hovali.

Duvody pristéhovani

—_—— e e e e e
P R S R S S S S S e
——— e
e e e ]
S S S R R S S S S

I
|
|
1
|
|
i
|
1
|
1
N
|
-1
|
-1-
L
1

%
N U S S PR N N N I

Rodina Priroda

Historické prostredi

Faméstnani

Rodice Jiny divod

Nej ast jSim d vodem pist hovani se do nsta byla rodina, kterou ozrgy dv p tiny
respondent tvrtina se pist hovala s rodii a p tina kv li zam stnani. Ostatni dvody
nebyly v odpovdich respondentp ili§ zastoupeny.

Respondenti dale odpovidali na otdzku, zdajicht eském Krumlovz stat natrvalo (otazka
3), pi em Skalu odpowi tvo ily mo nosti od ,Ur it ne" po ,Rozhodn ano”.

70,0%

G0, 0%

%

50,0%67

40,0%

30,0967

20,0%

10,0%—

0,0%—

1992 1994 1996 1998 2000

Prani zuastat ve mésté

100,0%: [ o
ED.D%_ L {7%
80,0% s

o] e=f
0% B - 1

2002 2004 2006 2008 2010

B uréité ne
[ Spise ne
[Ispise ano

B Rozhodné ano

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Naprosta vtSina respondent(kolem deviti desetin) chce veském Krumlov z stat. Podil
t ch, ktei jsou pesv d eni, e rozhodn z stanou, vSak od zatku devadesétych let, kdy
tvoilt i tvrtiny, kolisa. NejvtSi byl do roku 1996 a v roce 2002, kdy tveém ti

tvrtiny, nejmensi pak v roce 2008, kdy t¥g@ouze polovinu. V roce 2010 uvedlo tuto
variantu pes polovinu respondentOd konce devadesatych let také migtoupa podil
respondent, kte i spiSe v eském Krumlov z stat nechtji - v roce 2008 tvali tém
Sestinu, v roce 2010 se jejich podil mismi il.
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Respondenm uva ujicim o odchodu z sta byla urena otdzka 4 ,Pokud uva ujete, e byste
se z eského Krumlova oddtoval(a), pro?“.

Duvody k odstéhovani

100,0%T -

20,0%T-""

70,0%F====d=mmemm e e e e e b e e

B0, 0% === === === m e e e e e e e f e e e e e e e s f e e s e e e e e f e

%

S0,0%e=f -~

40 0% -~ -

30,0%T - -

200%T - - B 2 B

10,0%T--- -

— e — — —— e — — — — . — — e — —— —— —— ]

Pracowvni prilezZitosti Zivotni prostiedi
Jiny ditvod Veolny cas Bydleni

Nej ast ji uvad nym d vodem, pro respondenti uva uji o odchodu z sta, jsou pracovni
p ile itosti, které uvedla polovina z th, ktei spiSe nebo uit nechtji v eském Krumlov
z stat. Desetina jako mo ny &od odsthovani oznaila rodinu a piblin  stejny podil
nedostatek mo nosti k traveni volnéhasu.
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Nazory na situaci na pracovnim trhu zggala otazka 11 ,Nabizi Vamesky Krumlov
dostatek pile itosti k ziskani prace, ktera by Vas uspokoja¥g kdy varianty odpowdi byly
od ,Netyka se“ a ,Ur it ne" po ,Rozhodn ano*.

Dostatek pracovnich prilezitosti

B Netyka se
Euréité ne
[Ispise ne

HE spise ano

M Rozhodné ano

Respondenti se nejvice domnivaji, e gském Krumlov dostatek dle itosti k ziskani
prace, ktera by respondenta uspokojovala, spiSe(mecela tetina). tvrtiny se tato
problematika netyka a stejny podil uvedl, e dostgbiracovnich ple itosti ve m st spiSe
existuje.
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Vztah k m stu

Vyzkum zji%val subjektivni vztah oan k m stu, pi em respondenti odpovidali na
otev enou otazku ,V em pro Vas osobrspo iva nejvtsi hodnota eského Krumlova?*
(otazka 5).

Hodnota Ceského Krumlova
100,0% B NeviniciSechno

5%) B Historie/pamatky

o0 0% -Dﬂmwmfételé
' B Okoliipfiroda
O Rodné mésto
B0,0%] B zaméstnani
M Turisticky ruch
70, 0% O Néco jiného
50,0%
5=

50,0%-
40,0% _'
30, 0% |

;
20,0% 4% ] [

=
100%  M3%H = ==

(o]l 1] [T ’ I

o 9% | . _ :
1996 19938 2000 2002 2004 2008 2008 2010

Dlouhodob uvéadi nejvice respondeniako nejv tSi hodnotu eského Krumlova historicky
odkaz msta. Jejich podil, gs vykyv v roce 2002, ale dlouhoddklesal. Zatimco v polovin
devadesatych let (a také v roce 2002) to bylg ttiny respondent, v roce 2008 to byla jen
jedna tetina. V roce 2010 se ale jejich podil bpvysil tém na polovinu.

Jako hodnoty nsta jsou vyraznmén uvad ny jednak domovi p atelé a jednak okoli a

p iroda (necelou Sestinou). Podith, ktei za nejvtsi hodnotu eského Krumlova pova uji
okoli m sta a pirodu, pitom dlouhodob stoupal, od roku 2006 gtava stabilni.
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Misto sch zek s p ateli

Na misto, kde se respondenti nejvice schazi se pvtali i znamymi, se ptala otazka 6, kdy
varianty odpovdi byly: ,Nemam &adné patele ani znamé, s nimi bych se stykal(a), ,U
sebe nebo u nich doma*, ,V blizkosti mista svéhwmorjejich bydlist, ,V historickém

centru msta“, ,V jiné asti msta“, ,Mimo esky Krumlov*.

Misto schuzek s prateli

%

Domaci prostredi Historické centrum Mimo CK
Okoli bydlisteé Jina cast Nema pratele

Nej ast ji se respondenti se svymigieli schazeji vdomacim prosdi (dv p tiny), dale
v okoli bydlist nebo v historickém centru sta ( tvrtina responden).

Pouze 1% z oslovenych obyvatelsta uvedlo, e nema adné tele, s nimi by se
schazelo.
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Meziskupinové problémy

Nazor na to, zda iji ve nst problémové skupiny obyvatel, zfigala otazka: ,Jsou
v eském Krumlovn jaké vyrazn problémové skupiny lidi? Pokud ano, jak by se lémoly
s nimi mly eSit?" (otazka 7). Pokud respondenti uvedli, ede& skupiny ve st iji, byli

po adani o jejich specifikaci.

Problémova skupina

100,0% - -

90,0%T - -

g00%T -~

To0%T - -

600%T -~

Yo

S00%T - -

400%F - -

o0%T -

200%T -~

100% - -

0,0%

2008

2010

B HNe
B ano

P es polovinu respondense domniva, e v eském Krumlov adné vyrazn problémové

skupiny obyvatel ne iji.

Ve srovnéni s rokem 2008 podil respondgkte i uvedli, e ve mst vyrazn problémové

skupiny iji, vyrazn vzrostl.

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Problémova skupina
100,0%+ - F - = JOyR
B Romowvé
90,0%- = - = - - 4 Evietnamci
[CIBezdomovci
it | _ | MDrogové zavisli
R CImadez
M Jineé
700%+ - - = fagh
60,0%T - - A Vil
=2
=7 sppmt-t- =
40,0%—+ - - = fagH
30,0%T - - A
20,0%+ - - A
10,0%—+ - - e
0,0%

Nejvice z respondentpodle nich v eském Krumlov n jaka problémova skupina existuje,
za ni pova uje Romy (vice nety i p tiny). Ve velmi malé me jeSt respondenti uvedli jako
problémové skupiny drogowzavislé osoby.

Podil t ch, ktei oznaili Romy jako problémovou skupinu ve st , se ve srovnani s rokem
2008 vyznamn navysil.
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Problémy ve vztazich mezi romskou mensinou a mrdjorobyvatelstvem zjidvala otazka
~JSou v eském Krumlovproblémy ve vztazich mezi Romy a ostatnimi?* katdy kdy
respondenti mohli volit z odpadi od ,,Ano, za ivam je osobra asto“ po ,Problémy tohoto
druhu ve mst nejsou*.

Problémy mezi Romy a ostatnimi
obyvateli
100,0%~ = = - =
Ano,osobné
casto
90,0% = = ==t :
g Ano.osobne
obcas
BO 0% — — -~ C]Ano,pratelé
7 doslechu
70,0%F - - - -+ HNe
B0,0%T - = =
=2
" 500%t-- - -
40,0% = = - =
30,0%T - - S
20,0%T —~ =
10,0%~ = = - -
0,0%—
2006 2008 2010

Existenci problém mezi Romy a ostatnimi obyvateli uvadidina respondent Pouze kolem
Sestiny z nich je vSak zna z osobni zkuSenostat@isb nich vdi jen z doslechu.

Ve srovnani s roky 2006 a 2008 stoupl podiht ktei uvedli, e problémy ve vztazich
s Romy za ivaji jejich patelé a znami.
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Nazory na skupiny

Postoje k rznym skupinam lidi gomnych ve nst zji$ ovala otazka, v ni respondenti
vyjad ovali ndzory na vybrané skupiny eském Krumlov(otazka 8), g em mo nosti
odpov di p edstavovala Skala od ,Velmi mi vadi“ @s ,Nemam vyhramy nazor“ a k
,Jsem jednim z nich®.

Primér

Skupiny obyvatel

-2 = velmi mi vadii +2 = jsem jednim z nich

1,57

0,55

0

9

M Starousedlici

B Pristéhovalci z CR
CIpristéhovalci ze zahr.
M Turisté

CRomové

M asiaté

V roce 2010 maji obyvateléeského Krumlova nejvice pozitivni postoje k stasallik m.
Dale pozitivnh hodnoti pist hovalce z eské republiky.

Zaporn jsou dlouhodobhodnoceni Romové a Asiaté. V poslednim roce json nzaporn
hodnoceni také turisté.

Zatimco v pipad Asiat se nazory obyvateleského Krumlova mirnzlepsuji, u romskeé
minority je situace opaa.

° Otazka nebyla do dotazniku aaena v roce 2008.
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Skupiny obyvatel
Velmi mi vadi
50T T T T T T
I I I I 1 I| [ starousedlici
I | | | I I .Efistéhwalci z
I [ [ | 1 | CR )
I | I | 1 | .Pr::;tehwalm 7e
I I I I 1 || ERomové
' ' ' ' ' '| Masiaté
I I I I 1 I
I I I I 1 I
T T e e |
I I I I 1 I
=2 I I I I 1 I
I I I I 1 I
| I I I [ I
S e e I
I I I I 1 I
I I I I 1 I
I I I I 1 I
I I I I 1 I
107, I I I
I I I I
I I I I
I I I I
o-
2000 2002 2004 2006 2010

Podil t ch, kterym Romové velmi vadi, od roku 2000 stéale sta. V roce 2010 jich bylo vice
ne 15%.
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2.3. Zajem a informovanost o d ni ve m st

Informovanost obyvatel

Zajem a informovanost o di ve mst zji$ ovaly otazky ,Jste dostate informovan(a) o
tom, co se v eském Krumlovd je?" (otazka 16) a ,Jste dostata informovan(a) o
jednotlivych oblastech ivota reta?" (otdzka 17). Odpodi se pohybovaly na Skale od ,Ne,
ale nevadi mi to“ a po ,,Ano, dostate “.

Informovanost o déni

100,0%

20 0%

B50,0%

70,0%

60 0%

%

50,0%

40,0%—

30,0%

20,0%4

10,0%—

J38% L

124%[ 5500 | 130% b {349

1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010

Ano,
4 .dnstatef:né

= Ne,ale nevadi
to

ENe avadito

Ano,
L nedostatecné

V eském Krumlov jsou dostaten informovany o dni ve mst tém tip tiny
respondent. P tina respondentinformovana je, ale ne dostate. Mira informovanosti o
d ni ve mst stoupala a do roku 1996 a od té doby kolisa kopernoviny dostaten
informovanych a etiny a p tiny informovanych nedostate .

Od po atku devadesatych let existuje eském Krumlov pom rn stabilni a nezanedbatelny
podil respondent kte i nejsou informovéani o ai ve mst , ale nevadi jim to. To v podstat
znamena, e se o di ve mst nezajimaji. Podil thto respondenttvo i v poslednich letech
piblin Sestinu a ptinu.

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Informovanost o jednotlivych oblastech
-2 = ne a nevadi to, +2 = ano, dostatecng
I I e e D B Rozhod. ZM a RM
z [ Einnost M&U
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1 5= 4 B Rekvalifikace
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1= 4
05T
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05T
R e e s et
B q|ooccccoqecooooos|pecoocoopoococoogooccooss
Rl R D I R
T T T I T
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Informovanost o jednotlivych oblastech
Ano dostatecné
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I [ i I [ |
g 18 L 1 iE L 4
H I I i [ I ]
I [ i I | |
L 1 i iy 1 1
I [ i I | |
i [ i I | |
H + - + + +
I [ i I | |
I [ i I | |
U T T T T Tl
I [ i I | |
U il 1 i A 4
I [ [ [ [ ]
I [ I [ | |
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Nejlépe jsou respondenti informovani o nabidcelalich akci ve st (ti tvrtiny). Dv

p tiny respondentmaji dostatené informace o rozhodovani Zastupitelstva a Radstan
innosti M stského (adu, tvrtina potom o mo nostech pracovniho uplath P tina je

dostaten informovana o nabidce vZdvacich akci a mo nostech rekvalifikace.

Ve srovnani pedevsSim s rokem 2008 se zlepSila informovanoszbadovani Zastupitelstva
a Rady msta a o innosti M stského (adu.
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Informovanost o jednotlivych oblastech

Ne a vadi to

100
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Nejv tSi informani deficit poci uji respondenti v oblasti nabidky vévacich akci a

mo nostech rekvalifikace (informace ochto oblastech postradalgi n  polovina z nich a
v p ipad vzd lavacich akci ve nst podil nedostaten informovanych dlouhodobstoupd).
Kolem dvou ptin respondent postrada také informace o mo nostech pracovnihatomi a
informace o rozhodovani Zastupitelstva a Radgtama o innosti M stského (adu.
Minimalni informa ni deficit poci uji respondenti stabilnv oblasti nabidky kulturnich akci.
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Zdroje informaci

Jaké zdroje informaci respondenti pou ivaji, Zdala otazka ,Jak jsou pro vas k& ité
nasledujici zdroje informaci o tom, co seaském Krumlovd je?“ (otazka 18). Odpowdi se

pohybovaly na Skale od ,Zcela ndd ité“ a po ,Velmid le ité".

Zdroje informaci
-2 = zcela nedilezité; +2 = velmi dileziteé
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Zdroje informaci
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Nejd le it jSim zdrojem informaci o i v eském Krumlov jsou pro respondenty mistni
média, za dle ity zdroj informaci je pova uji tém tip tiny respondent Mistnim médiim
byla pipisovana nejutsi d le itost na zaatku devadesétych let, poté jejichalitost vyrazn
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klesla, ale od roku 2000 opstoupa. Dle itym informa nim zdrojem jsou také rodinni

p islusnici a pibuzni, dale znami, gtelé, sousedii spolupracovnici (jejich de itost
dlouhodob roste). Dle itost rodiny a znamychi p &tel jako zdroj informaci o dni

v eském Krumlov od zaatku devadesatych let vyrazrostla, po roce 2002 mirmpoklesla,
ale v roce 2008 a 2010 se bpvysila. Za dle ity zdroj informaci je pova uje vice ne
polovina respondent

Pro vice ne dv p tiny respondentje d le itym zdrojem informaci o dhi ve mst Internet,
necelé dv p tiny pova uji za dle ité programové letaky a plakaty na akcesta, tvrtina
potom restauracea kavarny a kulturni a spolenské akce.

Ostatni zdroje informaci o mistnimmd, tj. zastupitelé a pracovnici Btského (adu,

M stské Infocentrum, scle a politické stranyi organizace, pokladaji respondenti za meén
d le ité.
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Vyzkum zji%val vyu ivani tiStnych a elektronickych médiitenost tiStnych médii otazkou
, tete v poslednim roce pravideln které z nasledujicich novin asopis?, pi em Skala
zahrnovala pouze mo nosti ,Ano" a ,Ne" (otazka 19¥ledovanost elektronickych médii
byla zjiSovana otazkou ,Jakasto v poslednim roce sledujete/poslouchéate nggéedu
televizni a rozhlasové stanice?”, kde Skalu ityamo nosti .V bec nebo skoro bec ne* po
, asto, pravideln“ (otazka 20).

Cetba tisku
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Nej ten jSimi tiSt nymi periodiky jsou v eském Krumlov dlouhodob Zpravodaj msta a
KUK (Kulturni kalendd), které te pravideln kolem ti tvrtin respondent, dale potom
celostatni tisk a eskokrumlovsky denik, které ozrilg dv t etiny.

Vysoka tenost eskokrumlovského deniku sle eskokrumlovskych list) byla stabilni od

za atku devadesatych let do roku 2006, od roku 2088l tenost Zpravodaje a Kulturniho

kalendae (KUK) vyrazn stoupla po roce 2000 a od té dobgtava v pipad Zpravodaje

stabiln vysoka. Naopak, od zatku devadesatych let dlouhodddpiSe ubyva respondent

kte i pravideln tou jiny regionalni tisk ne je eskokrumlovsky denik (dve
eskokrumlovské listy).
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Sledovani elektronickych médii
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NejsledovanjSimi elektronickymi médii jsou v eském Krumlov dlouhodob domaci
celostatni televizni stanice. Sledovanost regidoBlteleviznich stanic je vyrazmi §i, po
roce 2000 stoupala, ale v roce 2008 poklesla.

Pomrn vysoka je poslechovost celostatnich a regionalrédii. Poslechovost celostatnich

rozhlasovych stanic do konce devadesatych let ldepatom vyrazn stoupla, ale od roku
2006 zase pozvolna klesa. Poslechovost regionatadihdlouhodob mirn klesa.
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Internet

Pou ivani Internetu zji®vala otdzka ,Jak asto v poslednim roce pou ivate Internet?",
p i em respondenti volili odpov z mo nosti ,V bec”, ,Ob as“a, asto" (otazka 21).

Pouzivani Internetu
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Pou ivani Internetu se od roku 2000 neustéale vyrammaSiovalo. Zatimco v roce 2000 kec
nepou ivaly Internetty i p tiny respondent, v roce 2008 to byla jen necelétina. asto
pou ivala Internet v tomto roce témpolovina respondent V roce 2010 se ale tento nar
zastavil a dokonce se miravysil i podil t ch, ktei uvedli, e Internet nepou ivaji wbec.
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P eké ky v pou ivani Internetu

Pokud respondenti uvedli, e Internet nepou ivajpec nebo ho pou ivaji malo, odpovidali
na otazku, co jim v jeho pou ivani brani (otazka. 22
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NejrozSien jSim d vodem, pro respondenti Internet nepou ivaji lvec nebo ho pou ivaji
malo, je dlouhodobjejich nezjem. Tento dod uvedla v letech 2004 a 2006ttna, v roce
2008 vice ne polovina a v roce 2010 dv tiny respondentz t ch, ktei Internet

nepou ivaji. Druhym nejroz&n jSim d vodem (uvedla ho jednavrtina responden) je to,
e respondenti s Internetem neumi pracovat a jseayd eni, e by se to nenaili.

Piblin stejny podil respondentvadi, e s Internetem pracovat neumi, ale nejspise to
dokazali nauit. Desetina respondent t ch, ktei Internet nepou ivaji, k mu nema gdstup.

Postupn se sni uje podil respondentkterym v pou ivani Internetu brani objektivniwbdy,
jako jsou finanni ndklady nebo technicka nedostupnost.
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Vyu ivani Internetu jako informaiho zdroje o veejném dni zji$ ovala otazka ,Jak asto
pou ivate Internet k ziskavani informaci oej@ém dni na webovych strankach®, pem
respondenti volili odpov z mo nosti ,V bec®, ,Ob as“a, asto“ (otazka 23).

Vyuziti Internetu jako info zdroje
0 = vibec ne: 2 = Easto

15T 1
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Informace o veejném dni ziskavaji respondenti prostinictvim Internetu negst ji na
strankach naSich celostatnich médii a jinych sttdhkWebové stranky regionalnich a
krajskych médii a informani servery provozované veském Krumlov jsou vyu ivany

2~ 10
mén .

19y/8echny tdaje o vyu ivani Internetu se vztahujipek respondentn, ktei Internet alespoob as pou ivaji.
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U ast na aktivitach vejného dni prostednictvim Internetu zjigvaly otazky ,Uastnite se na

Internetu nasledujicich aktivit tykajicich seejeého dni v eské republice neboimo v eském
Krumlov ?“. Varianty odpovdi byly pouze ,,Ano“ nebo ,Ne“ (otazka 24a a 24b).
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Respondenti se na Internetu vicastni aktivit tykajicich se vejného dni v eské republice
ne t ch, které se vztahuji k di pimo v eském Krumlov (s vyjimkou komunikace
s Uady).

Nej ast ji respondenti na Internetu hlasuji v anketach (gitiny z t ch, ktei Internet

vyu ivaji, na drovni R a tvrtina na drovni mistni), pojuji se ke skupindm na Facebooku
(t etina na arovni R a ptina na mistni arovni) a diskutuji na diskusniciarskdch nebo
chatech (tvrtina na Urovni R a desetina na mistni urovni).

Emaily tykajici se veejného dni na tady piSe v gpad d ni na mistni drovni &tina, na
arovni celostatni potom fina respondent
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Respondenti byli dale dotazani, jaksto pou ivaji Internet k nasledujicimal m, pi em

odpov volili z mo nosti ,V bec”, ,Ob as“a, asto" (otazka 25).
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VyuZivani Internetu
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Z uvedenych variant pou ivaji respondenti Intemej ast ji k ziskavani informaci

z oficialnich webovych stranek ista www.ckrumlov.cz. Alespop ile itostn je vyu ivaji ti
tvrtiny respondent ( asto a pravideln13% responden}, kte i Internet pou ivaji. Mén je

Internet vyu ivan ke komunikaci s Mtskym tUadem a s Mstskym Infocentrem.
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Spokojenost s webovym portalensta zjiSovala otazka 26: ,Vyhovuji Vam informace, které
nabizeji webové stranky sta www.ckrumlov.cz v nasledujicich oblastech?al&kdpovdi
byla od ,,Ano, co potebuji, tam vtSinou najdu“ po ,Nic o nich nevim*.

VyuzZivani webovych stranek mésta

100 55
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Respondenti, ki€ webové stranky nsta znaji a vyu ivaji, nejvice sledujighled kulturnich,
sportovnich a spolenskych akci v eském Krumlov a aktualni informace o di ve mst ,
mén potom informace o rozhodovani Rady a Zastupitalst\sta, z jednotlivych odbor

M stského (adu, z Uedni desky, navody k vizeni zéle itosti na Mstském (ad a
informace o Strategickém a Akim planu rozvoje nsta.

Ve srovnéni s rokem 2008 stoupl podil respondekie i vyu ivaji informaci z webovych

stranek msta, tém ve vSech oblastech, zejména ippd aktualnich informaci o ahi ve
m st .
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Spokojenost s webovymi strankami mésta
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Respondenim, ktei webové stranky nsta navstvuji, vyhovuje nejvice ghled kulturnich,
sportovnich a spolenskych akci v eském Krumlov a dale aktuélni informace o ve
m st a navody k vyizeni zale itosti na Mstském (ad .

Aktualni informace o chi ve mst prezentované na strankach www.ckrumlov.cz jsou ve
srovnani s rokem 2008 hodnoceny lépe.

Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010 51



Respondenti byli dale dotazani, zda vyu ivakidy Internet k nasledujicinmnostem. Varianty

odpovdi byly pouze ,,Ano“ nebo ,Ne*

(otazka 27).

VyuZiti internetu
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Aktivni participace na vejném dni prostednictvim Internetu neni mezi respondentii$€
rozSiena. Pouze desetina z nich vyilaona Facebooku skupinu nebo zalo ila webovou
stranku, ktera by se wvgného dni tykala.

Minimum respondentpiSe blog zameny na veejné dni nebo vytvailo a distribuovalo

prostednictvim Internetu petici.
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Misto, kde je respondenty Internet vyu ivan asj ji, zji$ ovala otazka 28 ,Kde pou ivate
Internet”, pi em varianty u jednotlivych mo nosti byly ,\Wec“, ,Ob as“a, asto“.

Respondenti pou ivaji Internet obvykle v doméacirogtedi (pes 90%) a v zanstnani nebo
ve Skole (dv t etiny). Miniméln jsou k tmto U el vyu ivana veejna mista jako Mstské
Infocentrum nebo knihovna.
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Zda instituce poskytuji informace také prednictvim e-mailnebo SMS zprav, zjgvala otazka
.Dostavate pravideln novinky a dle ita oznameni prosédnictvim e-mail i SMS z nasledujicich
instituci?* Varianty odpowdi byly ,Ano“ nebo ,Ne“ (otazka 29).

Tento zp sob informovani neni dle odpa¥i respondentv eském Krumlov p ili§ rozSien.
Pouze ménne desetina oslovenych dostava pravideiovinky nebo dle ita oznameni

prostednictvim e-mail nebo SMS zprav z neziskovych organizaci, zfgkého i jinych
Gad .
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Otazka 30 zji®vala, zda respondenti poslali v uplynulych 1&ioich darcovskou SMS
(DMS).

Prostednictvim darcovské SMS zpravyigp la za posledni rok necelé polovina oslovenych
obyvatel eského Krumlova?

Na povdomi o slu bach CzechPOINT a jejich vyu ivani bx¢an ena otazka 31 ,Vyu il(a)
jste nkdy slu eb CzechPOINTU?, ipem varianty odpowdi byly: ,Ne, nikdy jsem o této
slu b neslysel(a)“, ,Znam tuto slu bu, ale nikdy jsermgvyu il(a)“, ,Ano, ale jen

vyjime n “a ,Ano, vicekrat".

Nejvice respondent(p es dv p tiny) uvedlo, e slu bu CzechPOINT nezna.iflin stejny
podil odpovd |, e tuto slu bu zna, ale dosud ji jeShevyu il. Pouze nco malo pes 10% ji
vyu iva vyjime n a jen 4% vicekrat.

1 U této otazky je nutné paiat s vt mirou stylizace odpodi.
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2.4. Lidské zdroje

Hodnotova orientace

V letech 2006 a 2010 vyzkum zfigal hodnotovou orientaci respondenkte i uvad li, do
jaké miry jsou pro nv jejich ivot uvedené \cid le ité, podle Skaly ,Urit ne“a po
»,Rozhodn ano“ (otdzka 15).
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V ivot respondentje jednoznan nejd le it jSirodina, ta je velmi de ita proti tvrtiny
z nich. Pro pblin polovinu respondentje velmi d le ité it klidn , bez rizik a napti, byt
s lidmi za dobe a nemit s nimi konflikty, pomahat druhym lidemegp j ovat si. Pomrn

d le itymi hodnotami jsou také it na stejném mist nemuset se $tovat, mit zaliby a moci
se jim v novat, mit zajimavou praci, které jsoualité pro dv p tiny.

Specifickymi hodnotami, kterym ipisuje velkou dle itost jen okolo tvrtiny a p tiny
respondent, jsou ziskat co nejvysSi v4dni, dr et se prace ve svém oboru, mit hogen z,
chodit do spolenosti a it spoleensky, it skromn, Setrn a mit mo nost soukrompodnikat.

Ostatni hodnoty, tj. mit znamé naelitych mistech, mit mo nost ovlivovat veejné

zéle itosti, dosahnout spolenského uznani, it Iépe ne ostatni, bytrw jednomu

zam stnavateli, mit v zanstnani idici postaveni a it podle svychagmi bez ohledu na druhé,
jsou okrajové. Velkou de itost jim p ipisuje pouze zhruba desetina respondent

V roce 2010, ve srovnani s rokem 2008, vzrostla dost hodnot pomahat druhym lidem,

byt s lidmi za doke a nemit s nimi konflikty a klesl daz na to mit zajimavou préaci a
nep j ovat si.
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Osobnostni rysy

Inovativnost respondenttedy miru jejich gstupnosti novotam a zmam v jejich ivot,

zjis ovala otadzka 12, v ni se dotazanilnsami charakterizovat bujako lidé, ktei ,Obti n
p ijimaji zm ny, nesmiuji se s novotami“ nebo ,Neodmitaji ani nevitaji oyt i,P ijimaji
zm ny a novoty, @padn je podncuji“.

Mira inovativnosti respondense dlouhodobvyrazn nem ni. Do roku 2008 mirnnar stal
podil respondent ktei zm ny i novoty odmitaji (v roce 2008 jich byla Sestinajpce 2010
je jejich podil piblin stejny. Kolem jedné ¢tiny dlouhodob koliséa podil respondent

kte i zm ny i novoty pijimaji nebo je sami podiuiji.

Zatimco v roce 2000 byl pommezi ,inovatory“ a tmi, co zmny odmitaji, ty i ku jedné,
v roce 2010 byl dvku jedné.
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Souasn vyzkum zji©val vztah respondenk tradicim otazkou ,Myslite si, e je lepSi
udr ovat vlastni tradice nebo se spiSe oteviratymoypodnt m p ichazejicim ze sta?"
(otazka 13), @ em mo nosti odpowdi byly ,Ur it je lepSi dr et se vlastnich tradic”,
~SpiSe je lepsi udr ovat vlastni tradice”, ,SpiSe fepsi pijimat nové podnty ze svta“,
»,R0zhodn je lepSi se co nejvice otevirat &/

Nejvice respondent(dv p tiny) zastava nazor, e je spiSe lepSi udr ovastid tradice,
necela tetina se domniva, e je ut lepSi dr et se vlastnich tradictvrtina uvedla, e je
spiSe lepsi @imat nové podnty ze svta.

2 Do roku 2008 by vztah k tradicim zj@van pomoci stejné otazky, ale mo nosti odptivbyly , Tradice by se
m ly co nejvice udr ovat®, ,Udr ovat by se nty jen n které", ,Lépe je o tradice nep@vat, nepodporovat, ale
ani nebranit* a ,Je Iépe se jim vyhybat, aby nebitgpokroku®.
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Vzd lani a kvalifikace

Ekonomické postaveni respondeniiS ovala otazka 54.

Ekonomicka struktura souboru respondemipovida pedpokladané strukta obyvatel

m sta. NejvtSi ekonomickou skupinu (ibli n  polovinu) tvoi zam stnanci. Druhou

nejpo etn jSi skupinou (zhruba jednavrtina responden) jsou d chodci. Zhruba desetina
respondent pati mezi soukromniky. Podily jednotlivych ekonomickygkupin v souboru
respondent se od zaatku devadesatych let vyraznem ni, pouze od konce devadesatych let
mirn ubyva zamstnanc. V roce 2010 také mirrstoupl podil nezanstnanych.
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NejvysSi dosa ené vZdni bylo zjiSovano prostednictvim otazky 53.

Od roku 1992 je vzdanostni struktura souboru respondgmdm rn stabilni. Od konce
devadesatych let se v ni vSak projevuje mirny treardstu lidi s vysokoskolskym vztinim
a sni ovani podilu respondense zakladnim vzdanim a vyuenych. Nejvtsi vzd lanostni
skupinu tvoi respondenti se €dnim vzdlanim s maturitou, kterych jsou zhruba gwvtiny.
T etina souboru jpada také na respondenty vgné nebo se gdnim vzdlanim bez
maturity. Respondents vysokoskolskym vzdianim, stejn jako respondentse vzdlanim
zakladnim, je kolem desetiny. V roce 2010 také xnyra ibylo respondent, kte i uvedli, e
dosahli vyssiho odborného nebo nastavbovéholamt(necela desetina).
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Vyzkum zjival také ochotu respondentekvalifikovat se na terciér otazkou 10 ,Pokud
byste s Vasim povolanim a kvalifikaci v budoucmage!(nenasla) vhodné uplati, byl(a)
byste ochoten(ochotna) se rekvalifikovat priakeé jiné zamstnani v obchod slu bach nebo
cestovnim ruchu?“. Respondenti odpovidali na SkdleUr it ano“a po ,Ur it ne",

p ipadn uvedli, e u ve slu bach pracuji nebo se jich vekfikace netyka.

Ochota rekvalifikovat se na praci v obchpdlu bach nebo cestovnim ruchu je v poslednich
Sestndcti letech porm stabilni. Tém ti p tiny respondentjsou v pipad, e by nenasly
vhodné uplatmi ve svém sowasném povolani, ochotny rekvalifikovat se na pvasibchod,
slu bach nebo cestovnim ruchuj gm vice ne tvrtina je ochotnd se rekvalifikovat utr .
Necela desetina respondentvadi, e ji pracuje ve slu bach nebo obchoduoir t ch,
kterych se rekvalifikace netyka, neni ochotna spréai v terciéru rekvalifikovat jen asi
desetina respondent
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Schopnosti

Otazka 9 zji%ovala, jak jsou respondenti schopni poradit si ml@tnich situacich. Dotazani
odpovidali na otazku ,Dokazal(a) byste zvladnoutladujici situace” na Skale od ,Uit
ne“ po ,Rozhodn ano“.

Nejmén problém maji respondenti z uvedenych situaci s rychlynezexiim potbnych
informaci na Internetu, s napsanimipravou dokumentu v osobnim pi@ i, zjiS ovanim a
vyu ivanim mo nosti ziskat vzdani i kvalifikaci.
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Nejmén jsou si respondenti schopni poradit s rychlymamsikn pj ky za rozumnych
podminek a také s nalezenim nového zinani.

ast respondent(kolem jedné ptiny) vSak neni schopna poradit si bez problém vSech
uvedenych situacich. Ve srovnani s rokem 2008 Serowvysil podil tch, ktei by m li
problém s nalezenim nového zatmani.
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2.5. Kulturni slu by

Zajem o kulturni aktivity zjivala otazka 14 ,Zajimate se okieré z nasledujicich oblasti
kultury?“ p i em Skala odpowdi byla od ,Nezajimam® po ,,Ano, aktivn
(tvorba/interpretace/organizace)”.

Z uvedenych oblasti kultury maji respondenti n&vzdjem o film, popularni hudbu a
kulturni d dictvi. Nejmén se naopak zajimaji o va nou hudbu, hudebni divadigtvarné
um ni.
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Aktivn (tvorbou, interpretaci nebo organizaci) se keltwnuje jen velmi malo oslovenych
obyvatel eského Krumlova. Z uvedenych oblasti kultury spaasgenti nejast ji aktivn

v nuji vytvarnému umni, literatue a kulturnimu ddictvi (ve vSech oblastech 5%
respondent).

Nejv tSi nezdjem deklaruji respondenti o oblast va nédyu(dv t etiny), dale o oblasti
vytvarného umni a hudebniho divadla @s polovinu respondernjt
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Pokud bychom slouli do jedné kategorie respondenty, ktse kultue v nuji bu aktivn ,
nebo alespokulturni akce navsvuji, jsou mezi nejvice atraktivni oblastizeny: kulturni
d dictvi, popularni hudba a film. Na okraji zajmu pa& stoji va nad hudba a hudebni

divadlo.
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Motivace a oekavani od kulturnich aktivit zjidvala otdzka 44 ,Pokud se nwujete njakym
kulturnim aktivitdm, co Vas k tomu vede, co od tolaon o ekavate?”, pi em Skala
odpovdi byla od ,Ur it ne“ po ,Rozhodn ano*.
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Od kulturnich aktivit respondenti ekavaji zejména zabavu djpmneé traveni volnéhaasu
(spise nebo rozhodma4 toto oekavani pes 90% z nich) a daleife itost k setkani s pateli
a znamymi. O nco meén jsou pro n kulturni aktivity cestou, jak zapomenout na profyéa
starosti, a zpsobem, jak si roz§t poznani. Nejménjsou kulturni aktivity spojovany s
um leckym za itkem.
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V jaké mie se obyvatelé eského Krumlova wuji kulturnim aktivitam ve svém volnéase,
zjis oval vyzkum prosednictvim otazky ,Jakasto jste se woval(a) v poslednim roce ve
svém volnémase v eském Krumlovnasledujicim innostem?* a to na Skale od ,\bec"
po, asto” (otazka 45).

Kulturni aktivity nepati mezi pilis preferované zpsoby traveni volnéhoasu. Nejast ji, ze
vS8ech uvedenych kulturnich aktivit, trdvi resporidew j volny as navStvami kulturnich
pamatek ve st , koncert konanych v ramci festival i slavnosti, knihovny @sto je
navstvuje necela gtina z nich), koncertpopulérni hudby a kina (necel& Sestina).
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Navst vy koncert va né hudby, innost v neziskovych organizacich, spolcich a zajuob
sdru enich nebo v amatérskych ueckych souborech a navey vzd lavacich poad nebo
kurz tykajicich se ummi i pamatek jsou provozovany v malé nebo naprostajoké mie.
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U ast na akcich

Nézory na pinos vyznamnych kulturnich a spaaskych akci, které jsou vském Krumlov
po adany, pro obyvatele rata a to, zda se jich respondentagtni, zjiSovaly otazky ,Jsou
nasledujici akce pro obyvateleeského Krumlova pnosem?”, pi em Skala odpowdi byla
od ,Ur it ne“a po ,Rozhodn ano* (otazka 34) a ,Uastnite se Vy sam/samahto akci?,
p i em Skala odpowdi byla od ,V bec nebo skoro bec ne* a po ,Pravideln” (otazka
35).
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Nejv tSi zdjem je mezi obyvatelieského Krumlova o akce Advent a Vanoceeském
Krumlov a Slavnosti ptilisté r e, nejmensi naopak o Mezinarodni hudebni festival.

Adventu a Vanoc v eském Krumlov se pravideln U astni dv p tiny respondenta

Slavnosti ptilisté r e potom vice ne tetina (jejich podil ve srovnani s rokem 2008 v4rost
tém o polovinu).
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VSechny uvedené akce jsou respondenty hodnoceaypjakobyvatele eského Krumlova
p inosné. NejvtSim pinosem jsou podle respondeatkce Advent a Vanoce veském
Krumlov , Svatovaclavské slavnosti a Slavnostilisté r e (za rozhodn nebo spise

p inosné je pova uje @s 80%z nich).

Podil t ch, ktei pova uji Slavnosti ptilisté r e za pinosné pro nsto, ve srovnani s rokem
2008 rovn vzrostl.
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Ve vyzkumu respondenti vyjadali spokojenosti nespokojenost s jednotlivymi kulturnimi
institucemi v otazce ,Myslite si, e nasledujicitkmni zaizeni v eském Krumlovfunguji
tak, e VAm mohou poskytnout to, co od nich po athf* Skala odpowdi byla od ,Ne a
velmi mi to vadi“ a po ,Ano, a je to pro mne velahile ité* (otazka 43). Odpowdi tak
vyjad ovaly nejen samotnou miru spokojenosti respondgaid i to, jak je fungovani nebo
nefungovani dané instituce pro subjektivn d le ité.

VSechny uvedené kulturni instituce jsou respondbntinoceny kladn Nejvice jsou
spokojeni s fungovanim Statniho hradu a zamkuwstského divadla a Mtské knihovny, a to
i pokud pihlédneme k dle itosti, kterou fungovani instituci respondentigisuji. e tyto
instituce funguji doke a je to dle ité, uvedla tetina respondent
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Problematicky je v soasné dobv eském Krumlov hodnoceno pouze kino. e funguje
Spatn a vadi to, uvedla skoro desetina respondent
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Hodnoceni kulturnich slu eb

Respondenti pomoci otazky 47 ,Jak hodnotite nablkdkurnich slu eb ve nst

z nasledujicich hledisek. Uvie, z kterého hlediska je dana slu ba nejlepsi gobiam
vyhovuje) a z kterého nejhorsi (pokud Vam nevykgdvppsuzovali nabidku kulturnich

slu eb dle dale uvedenych aspelino stvi a rozsah nabidky, Kvalita, droveabidky,
Pohodli, pée o navstvniky, Stav a vzhled prosti, Pim enost ceny, V adném hledisku
nevyhovuje / vyhovuje ve vSech hlediscich, Nevim.

77



Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010

84



Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Vysledky vyzkumu obyvatel eského Krumlova - 2010
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Zda M sto esky Krumlov dostate podporuje kulturni dni zjiS ovala otazka 46, p em
Skala odpowdi byla od ,Ur it ne" po ,Rozhodn ano*.

Naprosta vtSina oslovenych obyvateleského Krumlova se domniva, e Bto podporuje
kulturni d ni dostaten (p es dv p tiny rozhodn, polovina spiSe). Jen necel& desetina
respondentneni s podporou kultury Mtem spokojena.
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Respondenim byla zavrem polo ena otewena otazka 48a a 48b ,\em a jak by se na
p edevSim zlepsit nabidka kulturnichig itosti ve mst ?“.

Respondenti, kté na tuto otazku uvedli konkrétni odpov nejvice po aduji zlepSeni
nabidky kulturnich slu eb v oblasti koncegpopularni a rockové hudby, akci pro obyvatele
m sta a také na sni eni cen.
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